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с элементами фольклорности вливается в рассказ писателей, стремя­
щихся быть более доступными массовому читателю; к ней же обра­
щаются иногда и реакционные писатели, пытаясь также воздействовать 
не только на узкий круг своих идейных единомышленников. 

Этот разнобой в стиле — характерное явление в исторической 
литературе первой четверти XVII века. Однако уже становится оче­
видно, что будущее не за той пышной книжной речью, которую 
усердно культивируют в литературе временно победившей реакции 
и которая явно искусственно оживляется в этой литературе. Будущее 
было за стилем литературы демократических слоев, боровшихся 
в течение всего XVII века за свои гражданские права. А вместе с их 
бытовой речью снова заняла свое место в литературе и художествен­
ная система языка устной поэзии в том ее виде, какой она приобрела 
к этому времени. Каждый автор, выбирая из фольклора идейно 
наиболее себе близкое, отражал и в языке определенную группу 
устных памятников. Потому-то цикл старших повестей на азовскую 
тему обогащал и свой язык из родственной области исторических 
и лирических песен донского казачества. 

Рост значения живой и устно-поэтической речи в развитии литера­
турного языка демократических направлений литературы XVII века 
характеризует не только памятники, объединенные исторической темой. 
Он был проявлением могучего процесса освобождения человеческой 
мысли от многовековой власти над ней церковной идеологии. 


